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Historicamente no Brasil as coligacdes parlamentares tiveram inicio nas
eleicoes de 1950 e vigorou até 1962. Com a ditadura militar (1964-1985) e a
imposigao do bipartidarismo (Arena e MDB), as coligagdes foram proibidas
(Cddigo Eleitoral de julho de 1965). Apds a ditadura, voltaram a ser permitidas
(Lei 7.454 de dezembro de 1985), e foram ratificadas nas leis eleitorais

posteriores.

No campo da ciéncia politica os estudos sobre alianca e coligacdes ainda se
encontram em estagio incipiente. Sdo poucos os estudos que tratam
especificamente do tema. Um dos poucos estudos € a tese de doutorado de
Rogério Schmmit “Coligacdes eleitorais e sistema partidario no Brasil”
(luperj/1999). O objetivo da tese foi o de avaliar o impacto das coligacdes em
eleicbes proporcionais no Brasil sobre os sistemas partidarios e eleitorais.
Analisando dois periodos (1950-1962) e (1986-1994) ele mostra que os
partidos se coligaram em 50% no primeiro periodo € 75% no segundo periodo,
ou seja, houve um aumento das coligacdes no periodo posterior a ditadura
militar. Essa tendéncia, ao que parece, se manteve nas eleicdes posteriores,

ou seja, até a eleicdo mais recente (2008).

Uma das constatagdes do autor € que os pequenos partidos foram os que mais
participaram de aliancas e foram também os que mais se beneficiaram. E a
estratégia dos pequenos partidos. Mas é inegavel que interessa a todos a os
partidos. Diversos estudos apontam as taxas de sucesso das legendas que
utilizam as coligagdes, que sao muito maiores do que os partidos que decidem

concorrer sozinhos.

Uma das consequiéncias das coligacdes é a de que, no geral, a representacao
no parlamento ndo reflete a realidade da relagao entre o percentual de votos e
o percentual de vagas e prejudica os partidos que apresentam uma lista mais
ampla de candidatos. Partidos que, sozinhos nao conseguem eleger

candidatos, se beneficiam apresentando um ou poucos candidatos dentro de



uma coligacao e nem sempre 0s mais votados sao os eleitos, o que gera

evidente, uma distorcdo na representacao.

Outro aspecto diz respeito a consisténcia ideoldgica.A andlise de aliangas tanto
em eleicdes proporcionais como em eleicées majoritarias, evidenciam, a meu
ver, a inconsisténcia programatica e ideolégica das coligacdes, embora Rogério
Schmmit, utilizando a clivagem proposta por Wanderley Guilherme dos Santos
(no livro “Crise e castigos: partidos e generais na politica brasileira” (1987) -
que estabelece clivagens entre conservadores x progressistas - afirme que em
torno de 1/3 do total de aliancas feitas pelas legendas de cada bloco ideol6gico

foi consistente com o modelo proposto.

O problema, a meu ver, diz respeito a esse modelo e a classificacao dos
blocos. Se tomarmos como exemplo a legislatura de 1995-99 houve aliangas
em que estavam juntos, PC do B, PDT, PMDB, PMN, PSDB e PPS (elegeu
dois deputados), em outro estado, estavam juntos PC do B, PFL, PSDB, PSB,
PDT, PTB, PCB e PPS. Em Minas Gerais, por exemplo, em 1994, uma
coligacao teve como partidos coligados PTB, PL, PSDB, PPR, PFL, PP, PSTU,
PT, PPS, PSB, PV e PC do B. Com essas coligacdes (que variava enormente
nos estados), a questdo é: que coeréncia programatica e ideolégica é possivel

estabelecer com esse conjunto de aliangas?

Na realidade a utilizacao crescente (e constante) das coligagdes faz com que
os partidos se associem de forma distinta em cada estado, levando assim a
existéncia de légicas partidarias distintas. Ou seja, ha uma regionalizacao e
mesmo municipalizacao das estratégias partidarias, ligadas a fenébmenos locais
da cultura politica etc. Isso faz com que como mostra Jairo Nicolau
(Multipartidarismo e democracia) as for¢cas dos partidos oscilem

significativamente entre os estados

A formagao de coligagdes no Brasil, historicamente, € uma estratégia que visa
maximizar os votos e tem beneficiado nao apenas os pequenos partidos, como
também os grandes partidos. Dai ser de interesse de todos os partidos. Os
dados das pesquisas demonstram que a maior parte dos eleitos em eleicdes

proporcionais é constituida por cadeiras que sao obtidas via coligacdes.



No estudo de Schmmit ele mostra que os maiores distritos eleitorais sao os que
apresentam menores ocorréncias de coligacdes, de qualquer forma, pelos
dados apresentados pelo autor, os indices sado préximos a 90%, portanto, ao
que parece, nao apresenta mudancas substanciais entre os maiores € menores

distritos eleitorais.

No artigo “A légica das coligagdes no Brasil” Aline Machado analisando as
eleicdes de 1994 e 1998 mostra que em todos os estados, houve aliancas com
pelo menos um representante eleito. Em 1994, o numero de cadeiras
preenchidas por deputados eleitos em coligacdes foi de 471, equivalente a
91,8% dos 513 cadeiras da Camara e nas eleicdes de 1998, o total de
deputados eleitos em coligacdes foi de 456 (88,9%). Uma pequena diminuicao
em relacao a 1994, mas mesmo assim, 0s numeros mostram a importancia das
coligacdes. Nao disponho de dados para as eleicdes dos legislativos estaduais,

mas creio que o percentual é aproximado.

Em sintese, as aliancgas e coligacdes sao fundamentais para os partidos, no
entanto, a meu ver, contribui para a fragmentacao partidaria, o
enfraguecimento dos partidos e, essencialmente, como afirmam David Fleisher
e Jeferson Dalmaro sao, em ultima instancia, de um grupo de pessoas aliadas
e ndo de partidos (“Eleicdes proporcionais e os efeitos das coligacdes e o
problema da proporcionalidade: um estudo sobre as aliangas de 1994, 1998 e
2002 para a Camara dos Deputados”), ou seja, a légica € a do pragmatismo,
com decisOes das cupulas partidarias, sem que seus membros e filiados
opinem a respeito e ndo ha, a meu ver, qualquer preocupacao com a

consisténcia ideoldgica e programatica dos partidos politicos.
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